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Notice of Meeting: 
I hereby give notice that an ordinary Meeting of the Council will be held on: 
 

Date: 
Time: 
Meeting Room: 
Venue: 

Thursday 19 April 2018 
9.30am 

Council Chamber 
Municipal Building, Garden Place, Hamilton 
 

Richard Briggs
Chief Executive

 

Council 
OPEN AGENDA 

 

Membership   

Chairperson 
Deputy Chairperson 
Members 

Mayor A King 
Deputy Mayor M Gallagher 
Cr M Bunting 
Cr J R Casson 
Cr S Henry 
Cr D Macpherson 
Cr G Mallett 
Cr A O’Leary 
Cr R Pascoe 
Cr P Southgate 
Cr G Taylor 
Cr L Tooman 
Cr R Hamilton 

Quorum:  A majority of members (including vacancies) 

Meeting Frequency:  Monthly – or as required 

 
  

Lee‐Ann Jordan 
Governance Manager 

 
13 April 2018 

 
Telephone:  07 838 6727 

Lee‐Ann.Jordan@hcc.govt.nz 
www.hamilton.govt.nz
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Purpose 

The Council is responsible for: 

1. Providing leadership to, and advocacy on behalf of, the people of Hamilton. 

2. Ensuring that all functions and powers required of a local authority under legislation, and all decisions 

required  by  legislation  to  be  made  by  local  authority  resolution,  are  carried  out  effectively  and 

efficiently, either by the Council or through delegation. 

 

Terms of Reference 

1. To exercise those powers and responsibilities which cannot legally be delegated by Council: 

a) The power to make a rate. 

b) The power to make a bylaw. 

c) The power to borrow money, or purchase or dispose of assets, other than in accordance with the 

Long Term Plan. 

d) The power to adopt a Long Term Plan or Annual Plan, or Annual Report. 

e) The power to appoint a Chief Executive. 

f) The power to adopt policies required to be adopted and consulted on under the Local Government 

Act 2002  in association with  the Long Term Plan, or developed  for  the purpose of  the Council’s 

governance statement, including the 30‐Year Infrastructure Strategy. 

g) The power to adopt a remuneration and employment policy. 

h) The power to approve or change the District Plan, or any part of that Plan, in accordance with the 

Resource Management Act 1991. 

i) The power to approve or amend the Council’s Standing Orders. 

j) The power to approve or amend the Code of Conduct for Elected Members. 

k) The power to appoint and discharge members of committees. 

l) The power to establish a joint committee with another local authority or other public body.  

m) The power to make the final decision on a recommendation from the Parliamentary Ombudsman, 

where it is proposed that Council not accept the recommendation.  

n) The power to amend or replace the delegations in Council’s Delegations to Positions Policy. 

 

2. To exercise the following powers and responsibilities of Council, which the Council chooses to retain: 

a) Resolutions required to be made by a local authority under the Local Electoral Act 2001, including 

the appointment of an electoral officer and reviewing representation arrangements. 

b) Approval of any changes to Council’s vision, and oversight of that vision by providing direction on 

strategic priorities and receiving regular reports on its overall achievement. 

c) Approval of any changes to city boundaries under the Resource Management Act. 

d) Adoption  of  governance  level  strategies,  plans  and  policies which  advance  Council’s  vision  and 

strategic goals. 

e) Approval of the Triennial Agreement. 
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f) Approval of the local governance statement required under the Local Government Act 2002. 

g) Approval of a proposal to the Remuneration Authority for the remuneration of Elected Members. 

h) Approval of any changes to the nature and delegations of the Committees. 

 

Oversight of Policies: 

 Corporate Hospitality and Entertainment Policy 

 Delegations to Positions Policy 

 Elected Members Support Policy 

 Significance and Engagement Policy 
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1  Apologies  
   

2  Confirmation of Agenda 
The Council to confirm the agenda. 
 

3  Declaration of Interest 
Members are  reminded of  the need  to be vigilant  to  stand aside  from decision making when a 
conflict arises between  their  role as an elected  representative and any private or other external 
interest they might have.  

 

4  Public Forum 
As per Hamilton City Council’s Standing Orders, a period of up to 30 minutes has been set aside for 
a public forum.  Each speaker during the public forum section of this meeting may speak for three 
minutes or longer at the discretion of the Mayor. 
 
Please note that the public forum  is to be confined to those  items falling within the terms of the 
reference of this meeting. 
 
Speakers will be put on a Public Forum speaking list on a first come first served basis in the Council 
Chamber prior to the start of the Meeting.  A member of the Governance Team will be available to 
co‐ordinate this.  As many speakers as possible will be heard within the allocated time. 
 
If  you  have  any  questions  regarding  Public  Forum  please  contact  Governance  by  telephoning         
07 838 6439.  
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Item
 5 

 
 

Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Confirmation of the Council Open Minutes ‐ 15 March 2018 

 

Report Status  Open  

 

Staff Recommendation 

That the Council confirm the Open Minutes of the Council Meeting held on 15 March 2018 as a true 
and correct record. 

Attachments 

Attachment 1 ‐ Council Unconfirmed Open Minutes ‐ 15 March 2018 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Confirmation of the Council Open Minutes ‐ 27 March 2018 (10 Year Plan) 

 

Report Status  Open  

 

Staff Recommendation 

That the Council confirm the Open Minutes of the Council Meeting (10 Year Plan) held on 27 March 
2018 as a true and correct record. 

Attachments 

Attachment 1 ‐ Council Unconfirmed Minutes ‐ 27 March 2018 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Confirmation of Elected Member Briefing Notes ‐ Open ‐ 15 March 2018 

 

Report Status  Open  

 

Staff Recommendation 
That the Council confirm the open notes of the Elected Member Briefing held on 15 March 2018 as a 
true and correct record.  

Attachments 

Attachment 1 ‐ Elected Member Briefinf Notes ‐ 15 March 2018 
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Elected Member Briefing Notes ‐ Open – 15 March 2018 

Date:  15 March 2018 

Venue:  Committee Room 1, Hamilton City Council. 

In Attendance: 
Mayor King, Deputy Mayor Gallagher, Crs Henry, Mallett, Hamilton, 
Tooman, Pascoe, Taylor, and Macpherson. 

Apology for Full Session:  Crs Bunting, Southgate, O’Leary, Casson.  

Apology for early 
departure 

Mayor King, Crs Tooman, and Pascoe. 

 
Discussion 
The briefing session covered the following topics in the open session: 
 

1.  Heritage Management  
2.  Rototuna Town Centre Comprehensive Development Plan 

 
There were a number of key points arising from the discussions: 
 

1  Heritage Management 
(presentation was provided) 
 
The City Planning Policy Team Leader spoke to the presentation noting that the briefing was in 
response to a previous request from Elected Members.  A further report will be presented to 
the 19 April 2018 Council meeting to request a plan change be prepared.  
 
Elected Members asked questions concerning the implications of heritage building getting 
Earthquake prone status. 

 
 

2  Rototuna Town Centre Comprehensive Development Plan 
(Presentation was provided)  
 
The Business and Planning Manager and City Planning Policy Team Leader provided the 
development history of Rototuna Town Centre. It was noted that a report would be presented 
at the 10 April 2018 Growth and Infrastructure Committee Meeting which would include a 
timeline indicating when Elected Members would be able to have further involvement in the 
process.  
 
Elected Members asked questions concerning the following: 

 Community amenity location’s.  

 Elected Member involvement in concept development. 

 Feasibility and options study. 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Confirmation of Elected Member Briefing Notes ‐ Open ‐ 22 March 2018 

 

Report Status  Open  

 

Staff Recommendation 
That the Council confirm the open notes of the Elected Member Briefing held on 22 March 2018 as a 
true and correct record.  

Attachments 

Attachment 1 ‐ Elected Member Briefing Notes ‐ Open ‐ 22 March 2018 
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Elected Member Briefing Notes –22 March 2018 – Open  

Time and date:  22 March 2018 

Venue:  Committee Room 1, Hamilton City Council 

In Attendance: 
Mayor King, Deputy Mayor Gallagher, Crs Henry, Mallett, Tooman, 
Hamilton, O’Leary, Hamilton, Taylor, Bunting and Southgate 

Apology for Full Session:  Cr Casson 

Apologies for 
lateness/early departure: 

Crs Bunting and Southgate 

 
Discussion 
The briefing session covered the following topics in the open session: 
 

1.  NPS‐UDC Future Proof Residential and Business Development Capacity Assessment Report  
2.  Project Echo (Bats)  

 
There were a number of key points arising from the discussions: 
 
1.  NPS‐UDC Future Proof Residential and Business Development Capacity Assessment Report  

 (Presentation was provided) 
 
The Team Leader Economic Growth and Urban Policy introduced the presentation, noting that 
Hamilton City was identified as a ‘High Growth’ urban area and was therefore required to comply 
with all National Policy Statement of Urban Development Capacity (NPS‐UDC) policies.  
 
Elected Members asked questions in relation to the following: 

 Statistics and tracking of creation of new jobs  

 Timeframes to produce census data 

 Attraction of businesses and people to Hamilton  

 Population growth statistics  

 Use of 30 years as a planning period 

 Measurement of infrastructure capacity  

 Differences between industrial, commercial and retail land usage  
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2.  Project Echo (Bats) 
(Presentation was provided) 

 
Staff and Project Echo representatives spoke to the presentation, noting that long tailed bat 
population was now listed as nationally critical and work was required to ensure they did not 
become extinct. It was also noted that Hamilton was one of the few urban locations in NZ to have 
bats inside the city area, and the vital importance of the river and gully systems in maintaining the 
bat populations.  
 
Staff undertook to provide an update to Elected Members via email regarding the impact of 
construction work on native animals, in particular native lizards and bats.  
 
Elected Members asked questions in relation to the following: 

 Funding for Project Echo 

 Gully restoration work 

 Areas that bats roost  

 Threats to bat populations 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Confirmation of Elected Member Briefing Notes ‐ Open ‐ 27 March 2018 

 

Report Status  Open  

 

Staff Recommendation 
That the Council confirm the open notes of the Elected Member Briefing held on 27 March 2018 as a 
true and correct record.  

Attachments 

Attachment 1 ‐ Elected Members Briefing Notes ‐ Open ‐ 27 March 2018 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Chair's Report ‐ 19 April 2018 

 

Report Status  Open  

 

Recommendation 
 
That the Council: 

a) receives the report;  
 

b) defers the Founders Theatre future use of site report to the 24 May meeting of Council; and 
 

c)  delegates the Mayor to upgrade the current Memorandum of Understanding with Ieper to a 
Sister City Memorandum of Understanding if he reasonably believes it is beneficial to the 
city.  

Attachments 

Attachment 1 ‐ Chair's Report ‐ 19 April 2018 
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Chair’s	Report	
	
Chengdu 
 
Chengdu being a Sister City to Hamilton have invited two representatives from Hamilton City 
Council to attend the Global Innovation and Entrepreneurship Forum as they do each year. 
Travel, accommodation, food and attendance to the forum is covered by the Chengdu 
Municipal Government. This year Deputy Mayor Martin Gallagher and Cr Rob Pascoe will be 
our official representatives to the forum.   
 
Chengdu have asked for a local artist to design a piece of art to represent Hamilton in 
Chengdu. This is at Chengdu’s expense. I asked Creative Waikato to run a process to select an 
artist, and have invited a representative here today to talk to Council about that process and 
who they are recommending.  
 

Ieper 
 
We continue to support a strong relationship with Ieper in Belgium. We currently have a 
Memorandum of Understanding with Ieper supporting cultural engagement. There is a 
possibility this MOU could be upgraded to a Sister City relationship.  
This will have no additional cost to the city but solidify the relationship between our cities for 
future generations. 
 
In July, I intend to attend a celebration in Ieper. The Deputy Mayor may also attend. 
Formalities are being worked on by staff.  
I have also extended an invitation to the Mayor of Ieper or their representative to attend 
armistice celebrations in Hamilton this November for the centenary.  
 

Mayoral Forum and Waikato Plan 
 
I will provide a verbal update at the meeting on the Mayoral Forum and Waikato Plan. 

 
Deferral  
 
A report was due to be presented at the April 19th Council meeting to put forward a business 
case and financial proposal for an alternative future use (creative and/or community hub) for 
Founders Theatre. Whilst working through this staff have highlighted a need to take into 
account a series of interconnected issues prior to being able to present this. 
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Recommendation 
 
That the Council: 

a)  receives the report;  
b)  defers the Founders Theatre future use of site report to the 24 May meeting of 

Council; and 
c)  delegates the Mayor to upgrade the current Memorandum of Understanding with 

Ieper to a Sister City Memorandum of Understanding if he reasonably believes it is 
beneficial to the city. 

 
Andrew King 
Mayor ‐ Hamilton City Council 
Love Hamilton 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Chad Hooker  Authoriser: Sean Murray  

Position:  Director of Operations   Position: General Manager Venues, 

Tourism and Major Events  

Report Name:  FMG Stadium Waikato ‐ Proposed Development  

 

Report Status  Open  

Purpose  

1.  To seek the Council’s approval for the Chiefs Rugby Club Limited (The Chiefs) to proceed with a 
capital infrastructure project to install new corporate hospitality suites at FMG Stadium 
Waikato. 

2.  The Council needs to approve the commercial terms of the agreement with The Chiefs as it 
involves a long‐term agreement to use a council‐owned venue and may be of public interest.  

3.  Representatives from The Chiefs (Sean Austin – Commercial Manager and Dallas Fisher – Board 
Member) will be present at the meeting and available to answer questions, as will H3 staff.  

 

Staff Recommendation 

4.  That the Council:  

a)  receives the report; and  

b)  delegates the Chief Executive to negotiate the commercial terms of the agreement with 
the Chiefs Rugby Club Limited. 

 
 

Executive Summary 

5.  The Chiefs wish to invest in installing new corporate hosting facilities at FMG Stadium Waikato.   

6.  The proposed facility consists of 14 new container‐style corporate suites for 20 people each, to 
be constructed at the eastern end of the ground behind the Goal Line Terrace seating area 
parallel to Tristram St. 

7.  The Chiefs will pay all building and installation costs as well as all ongoing maintenance costs 
including depreciation. At the end of the term of the agreement The Chiefs will be responsible 
for all removal and re‐instatement costs. 

8.  The project is subject to the independent approval of several consents. As the road controlling 
authority, the Council needs to approve the use of the road reserve and this will be done via an 
encroachment licence application. A resource consent application and building consent 
application will also be required to be lodged to Council separately.  

9.  Staff have considered the key considerations under the Significance and Engagement Policy 
and have assessed that the recommendation in this report has a low level of significance. 
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Background  

10.  The Chiefs are a key hirer of FMG Stadium Waikato with a long‐term venue hire agreement in 
place to host Investec Super Rugby matches at the venue. Currently they are contracted to play 
a minimum of five home round robin matches each season at the stadium plus any play‐off 
games.  

11.  The current venue hire agreement expires on 30 September 2020 with a right of renewal for a 
term equivalent to the term of The Chiefs licence with NZ Rugby to operate a Super Rugby 
franchise.  

12.  The Chiefs and their hosting of Super Rugby matches at FMG Stadium Waikato contribute to 
the local community through providing both significant economic and social benefits. 

13.  At present FMG Stadium Waikato has eight corporate spaces available to the Chiefs, with total 
capacity of 800 people approximately.  The Chiefs consistently sell‐out all their allocated 
hospitality space for their home matches and have demand for additional corporate hosting 
facilities at the venue that cannot be delivered within the current stadium configuration.  

14.  As the Council has no interest in building new facilities at the stadium, The Chiefs have offered 
to pay for the design and construction of 14 new 20‐person corporate suites at the eastern end 
of the ground parallel to Tristram St. 

15.  Location  

16.  Several potential locations were considered for the new suites and the Tristram St end of the 
ground was agreed with The Chiefs as the most appropriate as it: 

 does not reduce the existing ground capacity (25,000) 

 does not impact upon emergency egress routes and plans 

 has good views of the field 

 is a relatively straightforward construction location 

 minimises any impact on neighbours 

 offers an opportunity to relocate the existing big screen at the end of the ground to sit 
more centrally (i.e. behind the goal posts opposite the new big screen at the Tristam St 
end). 

17.  The base for the new suites comprises of eight containers that will sit immediately outside the 
venue on reserve land and road reserve. Both the Parks and Open Spaces and City 
Transportation Units have been consulted and are supportive of this project. 

18.  Acceptable footpath widths will be maintained on non‐event days and on event days when 
large crowds are present, the road is always closed to ensure pedestrian safety. 

19.  Design 

20.  The corporate suites have been designed by Auckland‐based architect Frank Tonetti from 
Architectura who designed the container buildings at the Wero Whitewater Centre in 
Manukau. 

21.  The corporate suites will be built upon a base of eight shipping containers that will be pinned 
into the ground. Seven transportable building units (providing for two suites each) will then be 
mounted on top of the container base and connected with an access walkway. A building 
consent will be required.  

22.  The access walkway behind the suites will cantilever out over the Tristram St footpath 
providing covered pedestrian access most of the way between Gates 1 and 4. A deck on the 
front of each suite will cantilever out over the existing fence and aisle along the back of the 
Goal Line Terrace area within the ground. 
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23.  Perforated screens will be installed behind the corporate suites to help define the spaces, 
provide some separation between the corporate suites and the general‐public and ensure the 
structure is more visually interesting. 

24.  Plans, an elevation and artist’s impressions of the new corporate suites are included as 
attachment one.  

25.  To ensure the containers on the ground level facing Tristram St are presented to a high 
standard, signage will be installed to tell the history of the stadium. This ‘story wall’ concept 
will be a point of interest for patrons on event days and will also be visible to residents and 
visitors at any time.  

26.  H3 will work with the stadium’s naming rights partner FMG, to cover the cost of designing and 
installing the 'story wall' signage on the outside of the boxes at ground level as a part of their 
naming right arrangements with Council. 

27.  A concept design for the story wall is included as attachment two.  

28.  Suite holders will be permitted to install a sign on the balustrade of each suite facing into the 
stadium. 

29.  The only external signage will be one stadium name sign, directional signage along with the 
story wall at ground level. 

30.  The boxes are designed to be semi‐permanent so they can be removed relatively easy if 
required. 

31.  Temporary Stand 

32.  In the past the capacity of the ground has been increased for some events by building a 
temporary stand at the eastern end of the ground over part of Tristram St and part of 
Willoughby Park. The stadium has a resource consent to build up to 5,000 additional seats 
(6,000 were allocated for Rugby World Cup in 2011) and this requires closing Tristram St and 
Willoughby Park for an extended period. This resource consent ends this year and will not be 
reapplied for at this time.  

33.  Due to significant cost increases to build temporary structures a temporary stand has not been 
required by any hirer since 2009, other than for the 2011 Rugby World Cup and the 2017 NZ 
Lions Series. Neither of these events are expected in Hamilton again for at least the next 10 
years and there is no other expected demand for additional temporary seating capacity. 

34.  Although the installation of the new corporate suites will impact upon the future installation of 
any temporary stand, this can still be built if required. This could be done by either removing 
the corporate suites (in whole or part) or by building a taller temporary stand to allow patrons 
to see over the new structure. This will be provided for within the agreement with the Chiefs in 
case it may be required in the future. 

35.  Timing  

36.  The new corporate boxes are expected to be installed at the end of this year to be ready for 
the 2019 HSBC NZ Sevens and 2019 Chiefs season. 

37.  The construction programme is yet to be confirmed, but should be relatively short given most 
key elements of the new structure will be brought in and assembled rather than being fully 
constructed on‐site. 
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38.  Compliance  

39.  There are three consent approvals required of the Council. They are as follows:  

40.  Use of the Road Reserve  

41.  City Transportation staff have confirmed an encroachment licence will be required as part of 
the proposed location does sit on the road reserve.  

42.  As the Road Controlling Authority, a report will come to Council for approval in due course.   

43.  Resource Consent 

44.  A resource consent application will be lodged shortly by the Council’s consultant Mitchell 
Daysh.  

45.  As the property owner, H3 (the Council) is applying for the resource consent at our cost 
(estimated at between $10‐$15,000). 

46.  Although no neighbours are deemed to be affected, we have informed the two commercial 
properties (owners and tenants) directly across the road from the stadium on Tristram St of 
the concept plans, due to their proximity to the proposed structure. 

47.  As the project is now public, and as a courtesy, we will also send a letter to all neighbours 
around the stadium to advise them of The Chiefs’ plans, should anyone wish to comment.  

48.  Building Consent 

49.  Subsequent to the above, a Building Consent application for the construction of the proposed 
corporate boxes will then be lodged by The Chiefs as per normal Council process.  

50.  Commercial Agreement 

51.  Key terms have been agreed in principle between the parties (as outlined below). A licence 
agreement for the use of the space is being prepared by Tompkins Wake to confirm details of 
the arrangement.  

52.  The term of the agreement with The Chiefs will be 10 years with an option to renew this for a 
further term of up to 10 years. 

53.  The Chiefs have agreed to pay all building and installation costs including all design and 
building consent fees. This is a significant investment in the facility. The Chiefs will also cover 
all ongoing maintenance costs, insurance and depreciation. 

54.  The Chiefs will pay H3 $2,142.86 per installed box for an annual fee of $30,000 + GST, subject 
to annual CPI adjusted increases. This is in addition to their existing venue hire fees. 

55.  The Chiefs will sub‐licence the corporate suites (subject to agreed terms and conditions) to its 
sponsors for no less than a year at a time. The suite holders will have access to all public 
ticketed events at the stadium, with The Chiefs managing access to all rugby events and H3 
providing access to all other public ticketed events. 

56.  Upon termination of the agreement The Chiefs will be responsible for complete removal of the 
corporate suites and any reinstatement works. 

Significance and Engagement Policy:  

57.  Significance 

58.  Staff considered the following factors under the Significance and Engagement Policy:  

The level of financial consequences of the proposal or decision required. 

59.  Staff have considered the key considerations under the Significance and Engagement Policy 
and have assessed that the recommendations in this report have a low level of significance.  
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60.  Engagement 

61.  Given the low level of significance determined, the engagement level is low. No engagement is 
required in relation to the recommendation.   

 Financial Considerations:  

62.  The Chiefs have agreed to pay all building and installation costs, including all design and 
building consent fees. The Chiefs will cover all ongoing maintenance costs, insurance and 
depreciation. This is a significant investment in venue.  

63.  Council will apply for the resource consent and encroachment licence at our cost ($10‐
$15,000)  

64.  In addition to existing venue hire fees, Council will receive from the Chiefs $2,142.86 per 
installed box for an annual fee of $30,000 + GST.  

 Options: 

65.  Staff are not proposing any other options. If Council does not approve the recommendation, 
the proposed development will not proceed at this time.   

 Risk:  

66.  Staff have assessed and believe there are no risks in approving the recommendation, noting 
that the proposed development is subject to a number of compliance requirements as per 
paragraph 37‐48.   

67.  If Council chose not to approve the recommendation then a potential risk is the lost 
opportunity for attracting more patronage and commercial opportunities for both parties.  

  

Attachments 

Attachment 1 ‐ Concept Plans and Artist Impressions ‐ Proposed Corporate Hospitality Suites 

Attachment 2 ‐ Concept Drawings ‐ Proposed Story Wall  
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Charlotte Catmur  Authoriser: Chris Allen  

Position:  Waste Minimisation Advisor   Position: General Manager City 

Infrastructure  

Report Name:  Deliberation and adoption of the 2018‐2024 Waste Management and 

Minimisation Plan  

 

Report Status  Open  

Purpose  

1.  To inform the Council on the outcomes of the consultation on the proposed 2018‐2024 Waste 
Management and Minimisation Plan. 

2.  To inform the Council on the staff recommended changes as a result of the consultation on the 
proposed 2018‐2024 Waste Management and Minimisation Plan. 

3.  To seek adoption of the revised 2018‐2024 Waste Management and Minimisation Plan. 

Staff Recommendation 

4.  That the Council: 

a)  receives the report; and 

b)  adopts the 2018‐2024 Waste Management and Minimisation Plan. 

Executive Summary 

5.  The Growth and Infrastructure Committee approved the Statement of Proposal and proposed 
2018‐2024 Waste Management and Minimisation Plan (Waste Plan) for public consultation on 
12 September 2017. 

6.  The public consultation opened on 9 October 2017 and closed on 19 November 2017. 

7.  The consultation resulted in a total of 342 submissions. Analysis of the submissions has been 
completed and a summary has been included in this report (Attachment 1).  

8.  Of the 342 submitters, 35 indicated that they wished to be heard in support of their 
submission, but only eight attended to present at the hearing. The verbal and written 
submissions were received at the 1 March 2018 Regulatory and Hearings Committee meeting.  

9.  As a result of the submissions three key changes are recommended to the proposed 2018‐
2024 Waste Plan. They are: 

 Increases to three waste minimisation targets for 2024 

 A new action for services on targeted waste streams including electronic waste 

 An additional section on circular economy and zero waste as part of what informs the 
waste plan.  
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10.  The updated version of the 2018‐2024 Waste Plan is attached (Attachment 2) and it is 
recommended that this be adopted by Council.  

11.  If the 2018‐2024 Waste Plan is not adopted there is a high likelihood that the Ministry for the 
Environment will withhold the Council’s waste minimisation funding as the Council will not 
have an adopted Waste Management and Minimisation Plan.  

12.  Staff consider the matters in this report have low significance and that the recommendations 
comply with the Council’s legal requirements.  

Background 

13.  The Waste Management Act 2008 (WMA 2008) requires that the Council adopts a Waste 
Management and Minimisation Plan every 6 years. The 2012 Waste Management and 
Minimisation Plan (Waste Plan) was adopted on 5 April 2012. 

14.  The WMA 2008 outlines the process and content for the Waste Plan. It states that If a council 
does not have a valid Waste Plan then they are not eligible for the waste levy funding from the 
Central Government. The Council currently receives this funding, of around $570,000 each 
year, to support the implementation of the Waste Plan. This funding is at risk if the Council 
does not adopt the plan.  

15.  The review of the 2012 Waste Plan commenced in March 2017. Staff engaged stakeholders 
internally and externally in the review and development of the proposed 2018‐2024 Waste 
Plan.  

16.  The Waste Taskforce, established in March 2017, created a subgroup for the period April 2017 
to August 2017 for the review and development of the Waste Plan. Three external 
organisations were invited to be part of the subgroup, they were Waikato Regional Council, 
University of Waikato and Go Eco. The representatives from these organisations supported 
staff and Elected Members in the development of the Waste Plan.  

17.  The 2017 Waste Assessment was commissioned to support the review of the 2012 Waste Plan 
and the development of the 2018‐2024 Waste Plan. The Waste Assessment is available on the 
Have your Say site ‐ https://haveyoursay.hamilton.govt.nz/strategy‐
research/wasteplan/supporting_documents/2017%20HCC%20Waste%20Assessment.pdf  

18.  On 12 September 2017 the Growth and Infrastructure Committee approved the 
commencement of public consultation in regard to the Statement of Proposal on the proposed 
2018‐2024 Waste Management and Minimisation Plan (Waste Plan) from 9 October 2017.  

19.  The public consultation opened on 9 October 2017 and closed on 19 November 2017 and 
resulted in a total of 342 submissions being received. 

20.  A Waste Plan Hearing was held at the 1 March 2018 Regulatory and Hearings Committee 
meeting.  Of the 342 submitters 35 indicated that they wished to be heard, but only eight 
attended and presented to the committee meeting.   

21.  The Committee considered both the verbal and written submissions and provided staff with 
several questions for response. Answers to these questions are included in this report and in 
Attachment 3.  

Discussion 

Consultation process  

22.  In accordance with the Local Government Act 2002 Special Consultative Procedure and the 
Waste Minimisation Act 2008, submissions on the proposed 2018‐2024 Waste Plan were 
invited over six weeks, starting 9 October 2017. 
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23.  The consultation process included a media release, notices in the Hamilton Press, the Council 
website and Facebook pages. Radio ads were also run throughout the consultation period and 
a Business after 5 event was held in partnership with Hamilton Central Business Association.   

24.  The Statement of Proposal was included in the October edition of City News. It was also 
available along with the Proposed 2018‐2024 Waste Plan and 2017 Waste Assessment at all 
public libraries, the main municipal building and on the Have your Say website.  

25.  Submissions could be made in a few ways, online via the Hamilton City website ‘Have your 
Say’, by post or by email. 

Submission summary 

26.  During the consultation period 342 submissions were received. The key outcomes of the 
submission were:  

 96.2 per cent indicated that the Council should be doing more to reduce, reuse and 
recycle our waste in Hamilton. 

 Overall responses indicated that the Council should be doing more across all 9 themes 
proposed in the 2018‐2024 Waste Plan, with education, litter and illegal dumping and 
waste services being the top 3 priorities.  

 51 per cent indicated that the nine themes cover the work the Council needs to do on 
waste management and minimisation.  71 per cent of the responses that indicated the 
themes did not cover the work the Council needs to do were from the Go Eco 
submission form. These submissions called for stronger action by central government 
and a greater focus on emissions reduction by the Council.   

27.  A full summary of the results is included in Attachment 2. Full copies of the submissions are 
available on the Have your Say site ‐ https://haveyoursay.hamilton.govt.nz/strategy‐
research/wasteplan/  

28.  As part of the Hearings on 1 March 2018 Councillors posed questions to staff. A full list and 
response to the questions is provided in Attachment 3. Some of the questions, relate to the 
changes made because of the submissions and are addressed within this report.  

Outcomes of the consultation  

29.  The consultation on the proposed 2018‐2024 Waste Plan has resulted in staff proposing three 
amendments to the document. These are summarised below and have been incorporated in to 
the revised 2018‐2024 Waste Plan (Attachment 2)   

30.  Change 1 – include narrative on circular economy and zero waste in the section about what 
informs the Waste Plan.  

 Including a zero waste target was raised by all Go Eco submissions and by some of the 
submissions direct to the Council.   

 The data on waste generation, flows, types and processing is lacking and therefore 
understanding the impact of a zero waste target is difficult. 

 Staff have recommended this is captured as being part of what informs the revised 
2018‐2024 Waste Plan alongside commentary on the circular economy, which will be 
key to achieving zero waste in the long run. 

 The circular economy, as opposed to the linear economy, is where things are designed 
with longevity, recycling and remanufacturing in mind and there are limited leakage of 
materials out of the system.   
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31.  Change 2 – Amend the waste minimisation targets 

 Submissions called for the Council to do more overall on waste reduction and recycling, 
to achieve this the revised 2018‐2024 Waste Plan needs to set targets that will drive 
more action across Hamilton.  

 The proposed changes to the targets are below. The targets for the kerbside service 
have been aligned to the diversion rates that will be achievable under the level of 
service proposed in the 2018‐2028 10 year plan.  

ORIGINAL TARGETS PROVIDED 
IN CONSULTATION DOCUMENT 

2016 
(Kilograms/ 
per annum) 

Target 
(Per cent) 

2024 
(Kilograms/ 
per annum) 

Difference 
from 2016 to 

2024 
(Kilograms) 

Per capita rubbish to landfill  780  decrease 5%  741  ‐39 

Per capita material diverted 
from landfill 

820  increase 10%  902  82 

         

Per capita kerbside rubbish to 
landfill 

152 
decrease 
10% 

136.8  ‐15.2 

Per capita kerbside recycling  57  increase 10%  62.7  5.7 

REVISED TARGETS FOR THE 
2018‐2024 WASTE PLAN 

2016 
(Kilograms/ 
per annum) 

Target 
(Per cent) 

2024 
(Kilograms/ 
per annum) 

Difference 
from 2016 to 

2024 
(Kilograms) 

Per capita rubbish to landfill  780 
decrease 
10% 

702  ‐78 

Per capita material diverted 
from landfill 

820  increase 10%  902  82 

         

Per capita kerbside rubbish to 
landfill 

152 
decrease 
25% 

114  ‐38 

Per capita kerbside recycling  57  increase 50%  85.5  28.5 

 The recommended change to the per capita rubbish to landfill is from a decrease of 5 
per cent to a decrease of 10 per cent. This change matches the per capita increase in 
diversion, as a percentage and in the overall kilogram change required. The data on 
general waste to landfill and diversion is relatively poor, however we do know that there 
are materials that are going to landfill e.g. Organics, timber and plastics that could be 
recycled. We do not have an assessment on what percentage could be reduced overall 
at this stage. This is part of the work that will be done around ongoing data gathering 
improvements.  

 The recommended change to the per capita kerbside rubbish to landfill is from a 
decrease of 10 per cent to a decrease of 25 per cent and a recommended change to the 
per capita kerbside recycling from an increase in 10 per cent to an increase in 50 per 
cent. These targets will be primarily met by the change to the kerbside service and also 
by a reduction in waste generated and put out at the kerbside. The data the Council has 
on the composition of the kerbside rubbish and recycling is good and provides staff with 
the information to develop targeted education and behaviour change projects to meet 
these targets. 



 

Council Agenda 19 April 2018‐ OPEN  Page 71 of 148 

It
em

 1
2

 The revised version of the Waste Plan also states that the targets will be reviewed every 
year and amended if required as a result of changes in the situation, for example if a 
container deposit scheme is introduced there will be significant changes to the kerbside 
service.  

32.  Change 3 – additional action for electronic waste collection  

 Given the strong feedback from residents and industry on the need for improved 
electronic waste services, staff recommend including an additional action under the 
theme of services in the 2018‐2024 Waste Plan.  

 The proposed action is ‐ Identify and implement services for targeted waste streams 
including electronic waste. 

33.  Minor amendments have been made to the data in the 2018‐2024 Waste Plan as staff have 
received updated information on waste to landfill and waste diverted from landfill since the 
proposed 2018‐2024 Waste Plan was released. The numbers in the 2018‐2024 Waste Plan have 
been updated to reflect the new information. The changes are minor and only account for 
slight seasonal variations.  

34.  These proposed changes will largely be met by the waste minimisation funding. The change to 
two of the targets is closely linked to the decisions being made on the kerbside collection 
service as part of the 2018‐2018 10 Year Plan. The target has been set in line with the draft 
proposal for level of service. If there are changes to the level of service staff will assess the 
impact on the targets.  

35.  If the recommendation is not approved there is a high likelihood that the Ministry for the 
Environment will withhold the Council’s waste minimisation funding as the Council will not 
have an adopted Waste Management and Minimisation Plan. The 2012 Waste Plan was 
adopted on 5 April 2012. 

Options 

36.  No options are available for Council to consider because the Council is required to have a 
Waste Management and Minimisation Plan under the Waste Minimisation Act 2008.   

Financial Considerations 

 

37.  The total cost to complete this project is $70,000, which is funded through the waste 
minimisation fund.  

Type of Costs  2017/18 

Operating Expenditure   

Waste assessment and solid 
waste audit 2017 

$ 45,000 

Waste Management and 
Minimisation Plan  

$ 15,000 

Consultation   $ 10,000 

Total Opex  $70,000 

38.  The Waste Assessment and solid waste audit were completed by external consultants and 
involved data gathering and analysis. The development of the Waste Plan included engaging a 
consultant to facilitate workshops with Elected Members, external representatives and staff. It 
also includes the staff time to develop the plan and the graphics and design of the Waste Plan.  
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39.  The consultation is outlined in paragraphs 22 and 23 and included radio, print and online 
advertising.  

40.  Ongoing costs for implementing, monitoring and reviewing the Waste Plan will be met by the 
waste minimisation funding and is part of the 2018‐2028 10 Year Plan.  

41.  The financial implications of not adopting the Waste Plan are as follows: 

 The funding for the Council’s waste minimisation activities is currently met by the waste 
minimisation funding the Council receives from the central government. If the Council 
does not have an adopted Waste Plan the funding will cease. 

 The actions identified in the Waste Plan will be funded, predominantly, through the 
waste minimisation funding. Any projects, like the rubbish and recycling service change, 
that require additional funding will be considered through long term plan and annual 
plan funding processes.  

Legal and Policy Considerations 

42.  Staff confirm that the staff recommendation complies with the Council’s legal and policy 
requirements. 

Sustainability Considerations 

43.  The 2018‐2024 Waste Plan is the principle way that the Council will delivery on “Sustainability 
Principle 10 ‐ Council works with its communities to minimise the production of waste and 
maximise opportunities to recycle” over the next six years.  

Risks 

44.   The 2018‐2024 Waste Plan sets non‐binding targets for the Council to achieve in 2024. The 
way these targets will be met will depend on upcoming decisions through the 2018‐2028 10 
Year Plan. The draft 2018‐2028 10 Year Plan includes a substantial change to the way waste is 
managed in Hamilton.   

Significance & Engagement Policy 
 
Significance 

45. Given the statutory requirement to consult, staff have not considered the key considerations 
under the Significance and Engagement Policy to assess the significance of the matter(s) in this 
report. 

Engagement 

46.  Community views and preferences are already known to the Council through the statutory 
consultation that was undertaken between 9 October 2017 and 19 November 2017 and at the 
Hearings on 1 March 2018..  

47. Given the low level of significance determined, the engagement level is low. No engagement is 
required. 
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Attachments 

Attachment 1 ‐ Summary of counsultation on the proposed 2018‐2024 Waste Plan 

Attachment 2 ‐ Revised 2018‐2024 Waste Management and Minimisation Plan 

Attachment 3 ‐ Responses to Elected Members questions from 1 March 2018 Waste Plan Hearings . 
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PROPOSED 2018‐2024 WASTE MANAGEMENT 

AND MINIMISATION PLAN 

CONSULTATION RESPONSES ‐ SUMMARY 

WHO SUBMITTED? 
A  total  of  342  submissions were  received  on  the  proposed  2018‐2024 Waste Management  and 

Minimisation Plan. Of  these, 236  responses were direct  to  the Council and 106 were  through Go 

Eco’s submission platform.  

The  majority,  335,  of  submissions  were  from  individuals  and  only  7  were  from 

businesses/organisations.  

There was a broad age range of submitters through the Council platform, as shown in Figure 1. The 

Go Eco submission form did not capture the age of respondents.  

FIGURE 1 – NUMBER OF RESPONDENTS FROM EACH AGE RANGE 

The majority (83%) of the submitters live in Hamilton, 10% did not supply an address and 7% (23 

submitters) live outside of Hamilton. Of those residing outside of Hamilton, most live in the Waikato.  

The submitters who failed to supply a location were all through the Go Eco platform as the Council’s 

Have Your Say platform requires submitters to provide a location.  

There were submissions from residents across Hamilton. Figure 2 shows the suburbs in Hamilton 

where submitters stated they live. 
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FIGURE 2 – SUMMARY OF RESPONDENTS ANSWERS TO WHERE THEY LIVE IN HAMILTON 
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QUESTIONS ON THE WASTE MANAGEMENT AND MINIMISATION PLAN 
The following section of this summary report highlights the outcomes of the consultation in relation 

to the 3 questions that were asked about waste management and minimisation in Hamilton.  

 

Q1. DO YOU THINK WE SHOULD BE DOING MORE TO MINIMISE WASTE IN HAMILTON? 
 

Overall  329  respondents  (96.2%)  stated  that  we  should  be  doing  more  to  minimise  waste  in 

Hamilton.  

 

Do you think we should be doing 
more to reduce, reuse and recycle 
our waste in Hamilton? 

All 
submissions 

Go Eco platform 
submissions 

Council platform 
submissions 

Yes  329 (96.2%)  106 (100%)  223 (94.5%) 

No  12 (3.51%)  0 (0%)  12 (5.08%) 

No response  1 (0.29%)  0 (0%)   1 (0.42%) 

 

Only 12 respondents answered no to question 1. The age range of the no respondents  is shown  in 

figure 3.  

 

 

FIGURE 3 – AGE GROUP OF RESPONDENTS WHO ANSWERED NO TO QUESTION 1 
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WHY SHOULD HAMILTON DO MORE ON WASTE MINIMISATION 

Most of the 329 respondents who answered yes to Question 1 provided commentary on why they 

answered yes.  

The key themes raised by the submitters direct to the Council include: 

‐  Increased kerbside recycling 

‐  Increased recycling services overall 

‐  Improving waste minimisation education 

‐  Better management of e‐waste and batteries 

‐  Reducing packaging waste 

‐  Construction  and  demolition  waste 

recycling 

‐  Banning of plastic bags 

‐  Increased composting 

‐  Introduction of product stewardship 

 

The 106 submitters through the Go Eco platform stated that Hamilton should have a target of zero 

waste to landfill.  

These themes were reiterated in many of the verbal submissions at the hearings on 1 March 2018. In 

addition  to  these  themes,  the  verbal  submissions  raised  concerns  around  littering  and  illegal 

dumping.  

QUESTION 2. OF THE NINE THEMES SHOULD WE DO MORE, THE SAME OR LESS? 
 

Respondents were asked what areas of waste management and minimisation the Council should do 

more,  the  same or  less of. The nine areas were  summarised  in  the  consultation document. They 

were: 

Theme  Explanation and example actions 

Services  ‐  Implementation of a new rubbish and recycling service  
‐  Review central city waste services to identify and implement opportunities 

for improved waste minimisation in this area 

Partnerships  ‐  Partner or work with key sectors and groups including Iwi, business, health 
related organisations, the community sector, the construction and 
demolition industry, local government organisations, non‐government 
organisations and other key stakeholders to undertake research and 
actions on various waste issues. Identify and support community and 
business champions in waste reduction and avoidance.  

Events  ‐  Improve waste minimisation at events held at Council facilities 
‐  Support event organisers to implement waste minimisation at events.  

Education  ‐  Develop targeted waste minimisation programs. 
‐  Promote food waste reduction and the beneficial reuse of organic material. 

Litter and illegal 
dumping 

‐  Develop and implement a plan to reduce illegal dumping and littering.  

Grants  ‐  Evaluate the current grant model and investigate and implement 
opportunities for low interest loans and/or targeted grants.  

Data  ‐  Ensure access to information on waste from the Council, private waste 
collectors and facilities. Capture data on quantities. Composition, origin and 
destination, and the use of the service, in line with the National Waste Data 
Framework. Monitor and report on waste related activities.  
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Council 
management 

‐  Implement best practice waste avoidance, reduction and minimisation 
within the Council’s sites and operations. And share knowledge and 
experience gained from such activities.  

Regulation  ‐  Update the Solid Waste Bylaw for regional consistency, to facilitate data 
collection and to ensure it supports the changes in kerbside service and 
implement waste licensing for operators and collectors.  

 

The  theme with  the highest number of Do more  responses was Education. A  total of 293  (84.9%) 

respondents indicated that the Council should do more on education.  

 

 
How much focus should we give each 
of the 9 themes of waste 
management and minimisation? 

All submissions 

Do more  About the 
same  

Do less  No response 

Services  272 (78.6%) 56 (16.2%) 3 (0.9%)  15 (4.3%)

Partnerships  239 (69.7%) 75 (21.9%) 7 (2.0%)  22 (6.4%)

Event Waste  261 (76.1%) 59 (17.2%) 4 (1.2%)  19 (5.5%)

Education   293 (84.9%) 34 (9.9%) 3 (0.9%)  15 (4.3%)

Litter and illegal dumping  281 (81.9%) 47 (13.7%) 1 (0.3%)  14 (4.1%)

Waste minimisation grants  251 (73.2%) 62 (18.1%) 8 (2.3%)  22 (6.4%)

Data  216 (63.0%) 91 (26.5%) 9 (2.6%)  27 (7.9%)

Council management  230 (67.1%) 77 (22.4%) 11 (3.2%)  25 (7.3%)

Regulation   235 (68.3%) 76 (22.1%) 9 (2.6%)  24 (7.0%)

 

All of the responses through the Go Eco platform (106 submitters) answered do more to all of the 9 

themes. Figure 4 summarises the responses for all 9 themes and is presented in order of priority in 

relation to do more responses.



 

Council Agenda 19 April 2018‐ OPEN  Page 79 of 148 

A
tt

ac
h

m
en

t 
1 

It
em

 1
2 

 

 

FIGURE 4 ‐ RESPONSES ON WHAT COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME OR LESS OF, LISTED IN ORDER OF PRIOIRTY 
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The  responses  to question 2 differed by age group. The  responses  to each of  the  themes by age 

group are presented in the next 9 figures (Figures 5 to 13)  

 

 

FIGURE 5  ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

WASTE SERVICES, BY AGE GROUP 

 

 

 

 

FIGURE 6  ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

PARTNERSHIPS, BY AGE GROUP 
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FIGURE 7  ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

EVENT WASTE, BY AGE GROUP 

 

 

 

FIGURE 8  ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

EDUCATION, BY AGE GROUP 
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FIGURE 9  ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

LITTER AND ILLEGAL DUMPING, BY AGE GROUP 

 

 

FIGURE 10 ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

WASTE GRANTS, BY AGE GROUP 
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FIGURE 11 ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

DATA, BY AGE GROUP 

 

 

FIGURE 12 ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

COUNCIL MANAGEMENT, BY AGE GROUP 
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FIGURE 13 ‐ RESPONSES ON WHETHER THE COUNCIL SHOULD DO MORE, THE SAME, OR LESS ON 

REGULATION, BY AGE GROUP 

 

QUESTION 3. DO YOU THINK THAT THIS PLAN COVERS THE WORK THAT THE COUNCIL NEEDS 

TO DO ON WASTE? 
Of the 342 submissions received, 51% of the respondents thought that the themes cover all the work 

that the Council needs to do on waste.  

Do you think that the nine key themes 
cover all the work the Council needs to 
do on waste management and 
minimisation? 

All submissions     Submissions direct to 
Council  

Yes  174 (50.9%) 174 (73.7%)

No  150 (43.9%) 44 (18.6%)

Not Answered 18 (5.3%) 18 (7.6%)

 

Of the 150 respondents who answered no to this question, 106 were from the Go Eco platform. The 

majority of the Go Eco submitters stated that this was because more lobbying of central government 

on waste reduction is required and that the Council needs a co‐ordinated plan to reduce emissions.  
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FIGURE 14 ‐ RESPONSE TO WHTHER TO THE PLAN COVERS THE WORK THE COUNCIL NEEDS TO DO 

ON WASTE, BY SUBMISSION PLATFORM
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QUESTIONS RAISED BY ELECTED MEMBERS AT THE  

WASTE PLAN HEARINGS ON 1 MARCH 2018 
 

Question   Response 

Breakdown  of  where  respondents 
are from  

The majority (83%) of the submitters live in Hamilton, 10% did not supply an address and 7% (23 submitters) 
live outside of Hamilton. Of those residing outside of Hamilton, most live in the Waikato.  
A full breakdown of suburbs  is provided  in the attachment  ‐ Summary of the consultation on the proposed 
2018‐2024 Waste Plan.  
 

Outline  key  facts  raised  by Go  Eco 
in  the  report.  Including  data  on 
organic waste 

A  summary of  the data highlighted by  the verbal Go Eco  submission  is  included  in  the 2018‐2024 Waste 
Management and Minimisation Plan. The data has been updated  in  the  revised 2018‐2024 Waste Plan as 
new information was provided to the Council in December 2017.  
 
A full breakdown of the data is presented in 2017 Waste Assessment 
(https://haveyoursay.hamilton.govt.nz/strategy‐
research/wasteplan/supporting_documents/2017%20HCC%20Waste%20Assessment.pdf).  
 
Key figures that were discussed include: 

‐  50% of waste  in  the average kerbside  rubbish bag  is organic material  that could be  recovered, of 
which 75% was food waste.  

‐  Overall organic waste from the transfer stations and the kerbside collection made up 21.3% of the 
waste going to landfill. 

‐  The per capita increase in kilograms of kerbside rubbish from 2012 to 2016 was 5kg.  
‐  The per capita decrease in kilograms of kerbside recycling from 2012 to 2016 was 14kg. 
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Construction  and demolition waste 
– what are the rules? What are the 
proposed  future  options  for 
managing  the waste? Can we set a 
target  for  this waste  stream  in  the 
Waste Plan?  

There are 2 actions included in the Waste Plan that relate to construction and demolition waste. They are:  
‐  Action 11 ‐  Collaborate with key stakeholders to investigate and implement opportunities to address 

the  growing  construction  and  demolition  waste  issue,  including  waste  avoidance,  reuse  and 
recovery. 

‐  Action  33  ‐  Implement  and  enforce  requirements  for  any  properties  and  developments  to  ensure 
waste management and minimisation  considerations are  taken  into account at  the design phase, 
including storage space requirements and access for collection vehicles. 

 
Setting a target for construction and demolition waste would be ideal. Unfortunately, the poor data makes 
setting  reliable  targets very difficult. The proposed  changes  re data  collection  should  improve  this and  if 
appropriate a target could be set as an outcome of action 11 or 33.   
 
There is more that can be done with the construction and demolition waste. As per the approach outlined in 
the Waste Plan  it  is a mix between having  the  right policy and drivers,  infrastructure and education. One 
area that can be prioritised initially is how to reduce the waste generated in the first place.  
 
The  Solid Waste  Bylaw  has  limited  controls  in  relation  to  containing waste material  on  site. Waste  not 
contained  on  the  site  could  be  considered  littering  and  could  result  in  a  fine  of  up  to  $400. Additional 
controls will be investigated as part of the implementation of the Waste Plan.  
 

Data  collection  –  What  are  the 
issues and  risks with  collecting/not 
collecting data? 

A lack of robust data is a key challenge for the Council, it hinders our ability to make well informed decisions 
and exposes the Council to a risk of stockpiles and abandoned sites.  
 
Staff have attempted to introduce solid waste licensing. The current approach to licensing in the Solid Waste 
Bylaw would mean  that any waste collector or operator  that manages over 40  tonnes per year would be 
required  to have a  licence. The  conditions of  the  licence would  include providing data  to  the Council on 
volumes and types of waste managed and where they are ending up. There has been significant resistance 
by the waste industry to solid waste licensing. Investigation is underway into a regional licensing scheme for 
the Waikato  and  Bay  of  Plenty,  this would  resolve  some  of  the  concerns  of  the waste  industry  around 
commercially  sensitive  data.  The  Council  is  involved  in  this  project  and will  be  advocating  for  it  to  be 
implemented as soon as possible.  
 
The current approach  to accessing  information  is  through a solid waste audit,  this  is a costly process and 
requires a contractor to work with the transfer stations to understand their data and to present  in a form 
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that  is  useful  to  the  Council.  There  are  significant  gaps  in  this  data  and  it  also  fails  to  deal  with  any 
inappropriate disposal.  
 

E‐waste  collection  points  –  what 
can the Council do?  

There are many approaches that are used across New Zealand for the collection of e‐waste. Examples from 
other councils include: 
 
Kapiti Coast District Council – A 20ft shipping container at the transfer station dedicated to e‐waste that  is 
then  taken  to Tokoroa when  it  is  full  for dismantling. The  full  cost of  recycling  is  charged  to  the person 
dropping the item off.  
 
Waipa District Council – An e‐day held  in March 2018, this was a one‐off event  in Te Awamutu. The costs 
were subsidised by the Council, most items were between $5‐10 to recycle. The Council collected 19 tonnes 
of electronic waste  in one day. There were Hamilton residents that took their e‐waste to Te Awamutu for 
the e‐day. 
 
Auckland Council – The Council run an  inorganic collection that allows residents to put out their electronic 
waste along with other waste items. The collection system has recently been through a review and has new 
requirements. Each household must book a collection during their collection week and they must leave the 
inorganic waste on their property and not on the berm.  Items that can be reused, repaired and resold are 
taken to a central warehouse where community groups can access the items for resale or reuse. The e‐waste 
collected that can’t be used is taken for dismantling to a facility in Auckland.  
 
An additional action has been included in the 2018‐2024 Waste Plan to emphasise the need to implement a 
solution  to  e‐waste  in  Hamilton.  This  will  include  assessing  the  best  way  to manage  e‐waste with  the 
changes to the service from 1 July 2020 and the use of collection points across the City.  
 
As this is a growing waste stream and was identified as a high priority for residents through the consultation 
the timing of this action will be prioritised.  
 
There is the potential to use schools as drop off points where they have appropriate storage and space. This 
will be investigated as part of the implementation of the Waste Plan.  
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Bricks  –  more  information  on 
byfusion  bricks  and  the  viability  in 
Hamilton.  Are  the  bricks  fire 
retardant?  

The  Byfusion  technology  could  be  introduced  in  Hamilton.  Given  the  current  position  in  the  contract 
negotiations  for  the  operation  of  the  transfer  station  and  the  kerbside  service  further  investigation  into 
Byfusion will need to be done in line with the contract.    
 
Prior to progressing any discussions, evidence of an end market for the bricks would be required.  It  is key 
that for any recycled product there is an economically viable and sustainable market.   
 
Information  on  the Byfusion website  states  that  their  “upcoming  plans  include  a  full  array of ASTM  fire 
rating tests based on internationally accepted standards”.  
 

Comingled recycling – what are the 
issues and risks with contamination 
and how can it be addressed?  
 

Contamination  in comingled recycling collected  in wheelie bins can be an  issue. There are a range of ways 
this issue can be dealt with that align with the overall approach to waste management outlined in the Waste 
Plan, they are: 
 
Infrastructure and services 

‐  By providing good services, eg. Appropriate size rubbish bins and recycling bins and food waste bins 
and easy to access drop off points the potential for contamination is minimised.   

‐  In the collection truck there are cameras that can be used to identify when a recycling bin contains 
non‐recyclables.  

‐  The materials  recovery  facility  is designed  in a way  that means  that either manual or mechanical 
separation of contamination can happen once the material has been collected.  
 

Education  
‐  Information provided to households in an easy to understand and useful format, eg. Magnet on the 

fridge, sticker on the bin and through an app.  
 

Policy and drivers  
‐  Appropriate  policy  and  regulations  to  ensure  compliance  can  be  achieved,  for  example  in  the 

Council Solid Waste Bylaw and the rubbish and recycling service contract. 
 
Some councils in New Zealand have introduced a ‘three strike rule’ this means that if a household is caught 
including non‐recyclables  in their recycling bin three times they have that service removed for a period of 
time. The Council may look to introduce this through the review of the Solid Waste Bylaw. 
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If the material collected in the wheelie bins is too contaminated, this is usually over 12% then there is a risk 
that the load will have to be landfilled as it will not be accepted by the processing facility. This issue is part of 
the contract discussions that are underway for the post 1 July 2020 contract.  
 
The wheelie bin  is  the main place where  contamination will occur. The  current approach at  the  transfer 
station does not require much sorting by the customer and where there is a sorting requirement there are 
staff to help inform the customer of where things should go. Any changes to the transfer station under the 
post 1 July 2020 contract will address any risks of contamination.  
 

How do we stop wheelie bins being 
left on the kerbside 

There will be a strong education and communications program around the roll out and ongoing operation of 
the service. This will include bringing wheelie bins in is for security purposes, leaving bins on the kerb can be 
seen as an  indication that the resident  is away. We will  include this  is our messaging around bringing bins 
back on to your own property.  
 
The Council may look to include a requirement in the Solid Waste Bylaw around when wheelie bins must be 
removed from the kerbside. The Council would consult on the details of this through the review of the Solid 
Waste Bylaw. 

Targets  –  can  we  change  the 
proposed  targets  for  the  Waste 
Plan? 

Amended targets and the rationale are included in the Council report. The recommended changes are: 
‐  change to the per capita rubbish to landfill from a decrease of 5 per cent to a decrease of 10 per cent.  
‐  change to the per capita kerbside rubbish to landfill is from a decrease of 10 per cent to a decrease of 

25 per cent  
‐  change to the per capita kerbside recycling from an increase in 10 per cent to an increase in 50 per 

cent.  

Economics – what are  the  costs  to 
send  all  of  the material  to  landfill 
versus recycling  

The basic costs of a kerbside service include: 
‐  Container for the material to be placed in  
‐  Collection cost of the material  
‐  Processing or disposal costs.  

 
Some of the costs remain fairly constant, for example the collection costs include the truck and driver costs 
which are paid over the life of a contract. The cost of processing the recyclables also remains fairly constant. 
 
The cost of disposal  to  landfill, although  fairly stable at  the moment  is  likely  to  increase over  time as  the 
landfill levy and emissions trading scheme units increase.  
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The price of the recyclable material also varies depending on the commodities markets and the quality of 
the recyclable material.  
 
The draft Business plan includes full assessments of the do noting option versus the recycling options, it is 
available here ‐ http://www.hamilton.govt.nz/AgendasAndMinutes/20160920%20‐
%20Finance%20Committee%20Meeting%20‐20%20September%202016%20‐
%20Rubbish%20and%20Recycling%20Services%20‐%20Business%20Case%20and%20Appendices.PDF  
 

How  do  we  stop  green  waste 
ending  up  in  the  rubbish  wheelie 
bin? 

There are a  few ways  that the Council can minimise the amount of green waste ending up  in the rubbish 
wheelie bin. These can be grouped by the overall approach the Council is proposing around waste: 
 
Infrastructure  

‐  The size of the wheelie bin proposed for rubbish is appropriate to the amount of rubbish currently 
generated  by  the  average  household  once  food waste  and  the  additional  recyclables  have  been 
removed.  

‐  The wheelie bins will  include RFID tags which will provide us with data from each household. This 
data will  enable  the  Council  and  the  contractor  to  undertake  targeted  campaigns  on  issues  like 
green waste in the wheelie bin.  

‐  By ensuring there are appropriate services in place, eg. Private collection services, drop off services, 
home composting networks will all help to minimise the risk.  
 

Education  
‐  Information on what can and can’t go in the rubbish bin. By providing residents with the information 

on where the material should go will go part of the way to minimise the amount of green waste in 
the wheelie bin.  

‐  An easy to use app/website with  information on where the green waste should go and options for 
home composting as well.  

 
Policy and drivers 

‐  If required the Council can look at amending rules around what can go in the rubbish bin.  
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Natasha Ryan  Authoriser: Lance Vervoort  

Position:  Key Projects Programme 

Manager  
Position: General Manager Community 

Report Name:  River Plan Progress 

 

Report Status  Open  

Purpose  

1.  To inform Council on progress on the FY2017/18 River Plan programme of works. 

2.  To seek approval to defer construction of the upper level connection between Victoria on the 
River and Embassy Park. 

3.  To seek approval of an upgrade alternative for the existing CBD Jetty project. 

Staff Recommendation 

4.  That the Council: 

a)  receives the report; 

b)  defers construction of the upper level connection between Victoria on the River and 
Embassy Park until staff report back to Council in July 2018 on revised costs and other 
matters; and 

c)  approves the alternative for the Jetty being a new jetty structure with ramp and pontoon 
(Option A of this report). 

Executive Summary 

5.  This report recommends deferring the upper level connection between Victoria on the River 
(VOTR) and Embassy Park until: 

 There is an acceptable level of certainty regarding the future height of the boardwalk 
associated with the Waikato Regional Theatre and how the design is impacted if that 
connects through to VOTR, at that revised level, as opposed to as originally designed.  

 Geotechnical issues are resolved sufficient to consent a design, and 

 Staff have reported back on the costs, timing and risks associated with the above.  

6.  Staff also recommend that the Council invest more of the FY2017/2018 River Plan budget into 
upgrading the existing jetty, located below the Waikato Museum, so that it provides a better 
level of service (accessible, less frequently flooded and usable with greater variation in water 
level) and there is certainty regarding the structural integrity of the sub‐structure. 
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7.  The financial impact of the recommendations in this report will be to reduce the sum set aside 
for the VOTR to Embassy Park connection.  This may potentially be topped up through external 
funding partnerships. 

Background 

8.  The May 2017 Community and Services Committee established a River Plan Task Force 
comprising the Mayor, Deputy Mayor, Councillors Taylor, Southgate, O’Leary, GM Community 
and the Special Projects Manager, finishing on 31 December 2017 with the purpose to: 

 Recommend the 2017/18 Annual Plan work programme to the 27 June 2017 Community 
and Services Committee subject to the budget being confirmed in the 2017/18 Annual 
Plan; and 

 Undertaken engagement with the Donny Trust and other external funders on the river 
plan projects. 

9.  The FY2017/18 portfolio of projects developed by the River Plan Task Force include the 
following two projects addressed by this report: 

 Upper level connection from Victoria on the River to Embassy Park: an accessible 
connection between the upper path stub at Victoria on the River to Embassy Park. 

 Existing Jetty Upgrades: located below the museum, upgrades are necessary in order to 
make the jetty safe for vessels to dock. 

10.  An update of the remainder of the FY2017/18 River Plan projects is included in Attachment 2.  
Collectively, these projects support the strategic imperative to “Build a great river city” and 
respond to the vision, themes and principles of the Hamilton City River Plan.   

Discussion 

Upper level connection from VOTR to Embassy Park 

11.  The purpose of this project is to provide an accessible path for all, between Victoria on the 
River (VOTR) and Embassy Park.  It forms the next step in delivering a connection between 
some of the city’s key cultural assets in the city centre alongside the Waikato River.  

12.  A boardwalk was designed and Building Consent application lodged in October 2017.  This 
connected the path stub at VOTR and Embassy Park at the level adjacent to the top of the 
stairs / bottom of the ramps. The consent was not obtained because further geotechnical 
investigations are required.  This issue was signaled to Task Force members in October 2017 
and works proceeded on VOTR, which opened in January 2018.  The geotechnical issues are 
being worked through.   

13.  In late 2017, staff became aware that the Waikato Regional Theatre design allows for a 
boardwalk to continue past the theatre at a height, which is not yet determined, but which is 
influenced by a number of factors regarding the function of the theatre.  Indications from the 
project team are that if all goes well, these heights will be known in May 2018 at which time it 
will be possible to review the connection from VOTR to Embassy Park to determine if it needs 
redesign. 

14.  At present, the theatre is proposed for opening in July 2021.  Given the relatively short 
timeframe it appears prudent to defer the construction of the connection from VOTR to the 
theatre.  This will prevent early or unnecessary costs associated with constructing the path 
before the connection can be completed, but it should be noted that inflation will apply to the 
overall construction cost. 
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15.  The option to defer presents an opportunity to take time to understand and potentially resolve 
the following issues in a considered manner.  Given the theatre timeframes, staff propose to 
report back no earlier than July 2018 on: 

 High level design resulting from any changes to the path levels at the theatre 

 Consideration of appropriate mitigation for neighbouring property owners’ concerns 

 Working through the issues raised by the building consent application. 

16.  The risk profile for the project is not expected to change as a result of a decision to defer.  
Investigation of the above issues will improve understanding of the associated costs. 

Existing CBD Jetty Upgrades 

17.  The purpose of this project is to provide a safe location for boats to dock close to the central 
business district.  Tourism operators advise that the presence of a boat service which connects 
the city centre to the gardens will make the city more attractive to multiple night visits. 

18.  At present, the future jetty proposed as part of the Ferrybank Development Plan is unfunded 
in the draft 10‐Year Plan.  Therefore, the existing jetty, located below the Waikato Museum 
carpark, may have to serve the Central Business District for some time into the future.   

19.  The budget was set with the intention of a temporary fix, replacing the deck and adding a 
pontoon. 

20.  There are three issues with the current jetty and proposed upgrades: 

 Strengthening is required to safely allow larger vessels to dock, this adds time and cost 
due to testing, resource consenting and access to marine engineers.  Further, there is 
inadequate information regarding the sub‐soil structure to have confidence regarding 
the longevity of the structure in a flood event.  

 The existing jetty is not always accessible by boat because the water is not deep enough. 

 The water level fluctuates by around 4m which poses constraints on what can be 
designed. 

21.  The pontoon option is not feasible within the budget due to the water level fluctuations and an 
alternative is discussed below along with an option which is a longer term solution with a 
better level of service.  Sketches of these two options are shown in Attachment 1. 

  Option A: Better Level of Service  Option B: Least Cost 

Description  A cost effective timber deck over 
metal piles, with a ramp to 
pontoon.  

New deck on top of existing piles 
with steps and additional piles at 
docking end.  

Inundation*  Will be overtopped in a 1 in 5 year 
event. 
Deck level approx. 15.5m RL. 

Will on average be overtopped 
multiple times a year. 
Deck level approx. 13.6m RL. 

Disability Policy  Accessible when the river levels are 
moderate (not high or low). 

Not accessible. 

Summary of 
Benefits 

‐  Increases visits to the gardens 
and in the central city. 

‐  Encourages additional 
overnight visits to Hamilton. 

‐  Integrates with master plan for 
the area. 

‐  Supports proposed project 
connecting jetty, museum and 
VOTR, being discussed with 
external funders. 
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  Option A: Better Level of Service  Option B: Least Cost 

Key Risks/Issues  ‐  Resource consent requirements 
not fully resolved. 

‐  America’s cup impacting 
available contractors and 
engineering specialists. 

‐  Geotechnical unknowns. 

‐  Greater risk of injuries due to 
stairs and jetty/boat interaction 

‐  Uncertainty regarding structural 
longevity 

Consenting  ‐  Archaeological authority 
(underway) 

‐  Building consent  
‐  Resource consent 

‐  Archaeological authority 
(underway) 

‐  Building consent 
‐  Resource consent 

Tangata whenua  ‐  Feedback pending 

Costs**  ‐  Estimated $550,000   ‐  Estimated $280,000 
‐  Unbudgeted OPEX 

recommended for structural 
assessments following flood 
events. 

Timing  ‐  Uncertainty regarding timing due to America’s cup impacting 
availability of marine engineers and contractors.  Staff will provide a 
verbal update. 

* Flood levels are based on historic Waikato Regional Council data.  Frequency of flooding is 
expected to increase with climate change. 
** Detailed design will confirm the final cost and construction timing. 

22.  Staff recommend Option A due to the associated benefits outlined in the table above, and the 
risks associated with Option B.   

Financial Considerations 

23.  The River Plan has an allocation of $1,250,000 Capital Expenditure and $247,700 Operating 
Expenditure, funded through the FY2017/18 Annual Plan.  Of that $750,000 has been ear 
marked by the Task Force towards the VOTR to Embassy Park connection and $200,000 
towards the jetty.   

24.  The financial impact of the recommendation is to reallocate funds from the VOTR to Embassy 
Park project towards the jetty, as shown in the following table: 

*** The distribution of forecast costs for FY17/18 are subject to detailed design, they are 
indicative at present and will be updated verbally during the meeting. 

FY17/18 Allocation
Proposed 

Reallocation***

Other Projects 

‐ Museum Path

‐ Wayfinding Signs

‐ Vegetation Management Plan

‐ Furniture and Materials Palette

                          300,000                            300,000 

Jetty                           200,000                            550,000 

VOTR to Embassy Park                           750,000                            400,000 

Total                        1,250,000                         1,250,000 
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25.  This leaves a shortfall for the VOTR to Embassy Park project.  External funding options are 
being investigated and staff will also report back on this in July 2018. 

26.  The table below summarises the deferral as a result of the recommendations: 

*** Forecast spend and deferrals are subject to detailed design and construction progress and 
will be updated verbally during the meeting.   

27.  It is anticipated that the forecast cost to complete the VOTR to Embassy Park connection will 
increase as a result of the additional design and later construction.  Further, the deferred 
amount available for that project will be significantly reduced due to the increase in allocation 
towards the jetty.  As mentioned previously, the cost to complete will be updated in the report 
back.   

Legal and Policy Considerations 

28.  Staff confirm that the recommendations comply with the Council’s legal and policy 
requirements.  

Cultural Considerations 

29.  The following tangata whenua representative organisations have been consulted and an 
opinion on the two options is pending: 

 Waikato Tainui 

 Te Haa o te Whenua o Kirikiriroa 

30.  This has the potential to impact the ability to obtain a resource consent for either option.  Staff 
will provide a verbal update. 

Sustainability Considerations 

31.  This project is consistent with Sustainability Principle 5 because walking, cycling and public 
transport are promoted.   

Significance & Engagement Policy 
 
Significance 
32.  Staff have considered the key considerations under the Significance and Engagement 

Policy and have assessed that the recommendation(s) in this report has/have a 
medium level of significance 

Engagement 

33.  Community views and preferences are already known to the Council through consultation 
undertaken as part of the River Plan.  

 

Proposed Allocation
FY17/18 Forecast 

Spend***
Forecast Deferral***

Other Projects                           300,000                            300,000                                       ‐   

Jetty                           550,000                              80,000                            470,000 

VOTR to Embassy Park                           400,000                            110,000                            290,000 

Total                        1,250,000                            490,000                            760,000 
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Attachments 

Attachment 1 ‐ Jetty Options 

Attachment 2 ‐ River Plan Progress Report . 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Mark Brougham  Authoriser: Sean Hickey  

Position:  Programme Manager ‐ 

Analysis & Research  
Position: General Manager Strategy 

and Communications  

Report Name:  Draft HCC Submissions to the Draft 2018‐28 Long Term Plans of Waikato 

Regional Council, Waikato District Council and Waipa District Council 

 

Report Status  Open  

Purpose 

1.  To seek the Council’s Approval of  HCC’s draft submission to: 

 Waikato Regional Council’s Draft 2018‐28 Long Term Plan. 

 Waikato District Council’s Draft 2018‐28 Long Term Plan. 

 Waipa District Council’s Draft 2018‐28 Long Term Plan. 

2.  The three draft submissions are attached to this report. 

 

Staff Recommendation 

3.  That the Council: 

a)  receives the report; 

b)  approves HCC’s draft submission to: 

 Waikato Regional Council’s Draft 2018‐28 Long Term Plan. 

 Waikato District Council’s Draft 2018‐28 Long Term Plan. 

 Waipa District Council’s Draft 2018‐28 Long Term Plan. 

c)  notes the approved submissions will sent to the respective councils by 20 April 2018; 
and 

d)  notes the approved submissions will then be uploaded to HCC’s website. 

Background 

4.  Waikato Regional Council, Waikato District Council and Waipa District Council are currently 
consulting on their Draft 2018‐28 Long Term Plans. 

5.  The submission closing dates are 16 April 2018 for Waikato Regional Council and Waikato 
District Council and 20 April 2018 for Waipa District Council. 
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6.  A small extension to the submission closing dates were sought and approved from Waikato 
Regional Council and Waikato District Council to enable the draft submissions to be considered 
and approved at the 19 April Council meeting i.e. from 16 to 20 April 2018. 

7.  Waikato Regional Council and Waikato District Council made a presentation on their Draft 
2018‐28 Long Term Plan at the 5 April 2018 LTP Council Briefing Session. 

8.  Following the presentations, Elected Members advised staff to prepare a Council submission to 
each of the three respective councils. 

9.  The content of the attached draft submissions is based on Elected Member feedback at the 5 
April 2018 LTP Council Briefing session. 

Attachments 

Attachment 1 ‐ HCC's Draft submission to WRCs Draft 2018‐28 LTP 

Attachment 2 ‐ HCC's Draft submission to WDCs Draft 2018‐28 LTP 

Attachment 3 ‐ HCC's Draft submission to Waipa DCs Draft 2018‐28 LTP . 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Hannah Windle  Authoriser: Blair Bowcott  

Position:  Programme Manager ‐ Special 

Projects  
Position: Executive Director Special 

Projects  

Report Name:  Submissions in respect of 1) Government Proposal to make KiwiRail an 

Approved Public Organisation; and 2) Land Transport Management 
(Regional Fuel Tax) Amendment Bill 

 

Report Status  Open  

Purpose 

1.  To seek  the Council’s approval on HCC’s draft submissions to: 

 The Government proposal to make KiwiRail an Approved Public Organisation; and 

 The Land Transport Management (Regional Fuel Tax) Amendment Bill. 

2.  The two draft submissions are attached to this report. 

Staff Recommendation 

3.  That the Council: 

a)  receives the report; 

b)  approves HCC’s draft submission to: 

 The Government proposal to make KiwiRail an Approved Public Organisation; 

 The Land Transport Management (Regional Fuel Tax) Amendment Bill; 

c)  notes the approved submissions will be sent to the respective organisations by 20 April 
2018; and 

d)  notes the approved submissions will then be uploaded to HCC’s website. 

Background 
 
Proposal to make Kiwi Rail an Approved Public Organisation 

4.  The Minister of Transport, Hon Phil Twyford, is currently seeking views on KiwiRail becoming 
an Approved Public Organisation under the Land Transport Management Act 2003 (LTMA). 

5.  The recently released draft Government Policy Statement on Land Transport 2018 (GPS 2018) 
provides funding for rail. 

6.  To enable KiwiRail to receive funding from the National Land Transport Fund (NLTF) and 
streamline the NLTF process, it is recommended that KiwiRail becomes an Approved Public 
Organisation under section 23 of the LTMA.  
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7.  The closing date for feedback is 20 April 2018. 

Land Transport Management (Regional Fuel Tax) Amendment Bill 

8.  Public submissions are also being called for on the Land Transport Management (Regional Fuel 
Tax) Amendment Bill. 

9.  The Bill proposes to introduce a mechanism for funding transport infrastructure programmes 
that would otherwise be delayed or not funded, by introducing regional fuel taxes of a 
maximum of 10 cents per litre plus GST.  

10.  The process will initially be available to the Auckland region, followed by other regions from 1 
January 2021. 

11.  The closing date for submissions is 20 April 2018. 

Attachments 

Attachment 1 ‐ HCC's Draft Submission Government Proposal to make KiwiRail an Approved Public 
……………..Organisation 

Attachment 2 ‐ HCC's Draft Submisison to the Land Transport Management (Regional Fuel Tax) 
…………….Amendment Bill 
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Recommendation from the Growth and Infrastructure Committee ‐ 

Ruakura Reservoir Bulk Watermains 

 

Report Status  Open  

 

 
1.  To seek the Council’s approval for a recommendation from the Growth and Infrastructure 

Committee at its meeting on 10 April 2018, in respect of a Ruakura Reservoir Bulk Watermains. 
 
2.  The 10 April 2018 Growth and Infrastructure Committee agenda and minutes are available via 

the following link:  
 
http://www.hamilton.govt.nz/our‐council/Council_meetings_and_public_information/meetings‐and‐
minutes/Pages/default.aspx  
 

Recommendation from the Growth and Infrastructure Committee 

3.  That the Council approves the award of Contract 17141 to West Construction 2011 Ltd for 
  the installation of a new bulk water supply to Ruakura with an Approved Contract Sum of 
  $4,200,000.00 

Attachments 
There are no attachments for this report
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Committee:  Council  Date:  19 April 2018 

Author:  Amy Viggers  Authoriser: Becca Brooke  

Position:  Committee Advisor   Position: Governance Team Leader  

Report Name:  Recommendation from the Growth and Infrastructure Committee ‐ 

Private Developer Agreement Tasman Greig Development Limited   

 

Report Status  Open  

 

 
1.   To seek the Council’s approval for a recommendation from the Growth and Infrastructure 

Committee at its meeting on 10 April 2018, in respect of a Private Developer Agreement with 
Tasman Greig Development Limited.  

2.  The 10 April 2018 Growth and Infrastructure Committee agenda and minutes are available via 
the following link:  

 
http://www.hamilton.govt.nz/our‐council/Council_meetings_and_public_information/meetings‐and‐
minutes/Pages/default.aspx  
 

Recommendation from the Growth and Infrastructure Committee 

3.  That the Council approves $2.335 million be included on the Risk and Opportunities Register 
  for the land acquisition and road construction, and that this cost be offset by savings from 
  CE15090, Roading Upgrades and Development in Rotokauri. 

Attachments 
There are no attachments for this report 
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Resolution to Exclude the Public 

Section 48, Local Government Official Information and Meetings Act 1987 

The following motion is submitted for consideration: 

That  the  public  be  excluded  from  the  following  parts  of  the  proceedings  of  this  meeting,  namely 
consideration of the public excluded agenda. 

The general subject of each matter to be considered while the public  is excluded, the reason for passing 
this  resolution  in  relation  to  each matter,  and  the  specific  grounds  under  section  48(1)  of  the  Local 
Government Official Information and Meetings Act 1987 for the passing of this resolution follows. 

General subject of each matter to 
be considered 

Reasons  for  passing  this 
resolution  in  relation  to  each 
matter 

Ground(s) under section 48(1) for 
the passing of this resolution 

C1.  Confirmation  of  Council 
Public Excluded Minutes ‐ 15 
March 2018 

C2.  Confirmation  of  Elected 
Member  Briefing  Notes  ‐ 
Closed ‐ 13 March 2018 

C3.  Confirmation  of  Elected 
Member  Briefing  Notes  ‐ 
Closed ‐ 22 March 2018 

C4.  Confirmation  of  Elected 
Member  Briefing  Notes  ‐ 
Closed ‐ 27 March 2018 

C5.  New Lease ‐ Verandah Cafe ‐ 
Hamilton Lake Domain 

 

)  Good reason to withhold 
)  information exists under 
)  Section 7 Local Government 
)  Official Information and 
)  Meetings Act 1987 
) 

Section 48(1)(a) 

 

This  resolution  is made  in  reliance on section 48(1)(a) of  the Local Government Official  Information and 
Meetings Act 1987 and the particular interest or interests protected by Section 6 or Section 7 of that Act 
which would be prejudiced by the holding of the whole or relevant part of the proceedings of the meeting 
in public, as follows: 

     
Item C1.  to maintain legal professional privilege Section 7 (2) (g) 
Item C2.  to maintain legal professional privilege  Section 7 (2) (g) 
Item C3.  to maintain legal professional privilege  Section 7 (2) (g) 
Item C4.  to enable Council to carry out negotiations  Section 7 (2) (i) 
Item C5.  to  avoid  the  unreasonably,  likely  prejudice  to 

the  commercial  position  of  a  person  who 
supplied or is the subject of the information 

Section 7 (2) (b) (ii) 
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